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,»Vad Uniunea Europeana ca pe o utopie biblica. Nu stiu cat va tine, dar e superba. E complet 


a) 


evreiasca” (Avrum Burg) 


»9i Uniunea Sovietica a fost conceputa tot ca o ,utopie biblica, complet evreiasca”, dar nu era superba. Insa, 
Uniunea Europeana, ar putea fi substituita doar de o alta utopie, superioara prin dimensiunile sale 
transcendentale” (Mircea Druc) 


Geneticianul Albert Jacquard, cunoscut si pentru angajamentele sale cetatenesti, estimeaza: ,|ndiferent de 
criza generalizata, o lume mai buna este posibila si aceasta depinde de fiecare dintre noi’. In prefata cartii sale 
»Mon utopie”, savantul francez afirma ca ar exista un moment in viata cand ,,propunerea unei utopii devine o 
datorie”. Ca cercetator, traiesc si eu acel moment al vietii cand utopia devine o necesitate. Nu ma mai 
concentrez asupra cotidianului. Si, fireste, gandesc Viitorul. Experienta profesionala, intamplarile traite si 
incertitudinea ma obliga sa vin cu propria utopie, intitulata Etnosistemica — 0 abordare holistica a Statului si 
Natiunii. 


Ideea Etnoutopiei mi-a incoltit in minte in anii de studentie la Universitatea de Stat din Leningrad. Doream 
neaparat sa contribui la definitivarea proiectului lansat de sociologul Dimitrie Gusti in perioada interbelica. 


cae 


stintitica, ce va impleti trumusetea Gandiril cu trainicia Faptel’. Ulterior, ideea a prins radacini $i a crescut 
treptat la Moscova, in conditii austere. Alesesem atunci drept ghid moral credinta ca exista o cale catre alta 
lume. Ignorand postulatele realismului socialist si inarmat cu Teoria generala a sistemelor (T.G.S.), 
intentionam sa critic constructiv Trecutul si Prezentul. Era o inocenta tentativa de a recicla si reconcilia, pe cat 
ar fi posibil, doctrinele care trateaza lupta de clasa_ si lupta de eliberare nationala. Pornisem de la niste 
ipoteze: optiunile internationaliste si cele nationaliste ar putea coexista intr-o logica dinamica a 
contradictoriului, iar integrarea tezei si antitezei ar facilita tranzitia catre o epoca a schimbarii. 


Ceva mau tarziu, citind marturiile unei ,victime a marii terori staliniste’, am inteles ce rezulta in urma integrarii 
reusite a tezei si antitezei. E vorba de Cristian Rakovski, arestat si interogat la N.K.V.D. in 1939, condamnat la 
moarate si executat in septembrie 1941. Acest visator al revolutiei mondiale, militant socialist, activist in 
conducerea Kominternului si mare demnitar sovietic ne lamureste: ,Nu vedeti? Se naste o noua realitate, un 
adevar, care culmineaza intr-un acord final intre subiectiv si obiectiv. La Moscova, Comunism, la New-York 
Capitalism. Sunt acelasi lucru, sub forma de Teza si Antiteza. Analizati-le pe amandoua. Moscova este un 
Comunism subiectiv, dar (in mod obiectiv) un Capitalism de stat. New-York este un Capitalism subiectiv, dar 
este vorba, in fond, de un Comunism obiectiv (statul fiind proprietatea bancherului central). O sinteza 
personala, adevarul: Internationala Financiara, Capitalista Comunista si deasupra tuturor, in ultima instanta: 
Ei, aceia’. 


In perioada 1975-1980, fiind (a doua oara) student la Universitatea de Stat din Moscova), am avut in 
programul de studii doua cursuri speciale intitulate: ,OTHONcuxonorua” si ,PacoBegeHue”. Tin minte, cum 
profesorul PoruHcKun Akos Akosnesuy ne explica specificitatea anatomica a corpului uman in dependenta de 
rasa. De regula, parametrii fizici se reproduc constant prin ereditate. Totodata, el evita prudent orice evaluare 
calitativa a particularitatilor cantitative. Adica, interpretarea psihosociala a trasaturilor ereditare. 


Pentru antropologia sovietica influenta raselor umane asupra civilizatiei era un tabu. Ideocratia statului-partid 
respingea categoric orice nuanta de determinism biologic in comportamentul si calitatile cetatenilor sovietici. 
,comunismul stiintific’, o disciplina academica, obligatorie pentru toate facultatile, trecea cu vederea 
conflictele etno-rasiale, separatismul, criminalitatea si alte fenomene alarmante din ,republicile unionale 
fratesti”. Nici postulatele sociologiei, culturologiei, politologiei, adaptate si acestea la exigentele catehismului 
»ipyk6a Hapofos”, nu cutezau sa le explice. 


Totusi, restrictiile ideologice si vanitatea teoriilor egalitariste nu puteau impiedica cugetul iconoclast sa 
constientizeze niste adevaruri stiintifice greu de combatut: fiecare rasa poseda o constitutie mentala la fel de 
constanta ca si constitutia anatomica; psihismul individului, poporului, natiunii este si un rezultat al 
acumularilor ereditare lente pe parcursul existentei acestora; institutiile politice si sistemele de educatie, 
adecvate in cazul unor natiuni, pot fi contraproductive pentru altele. 


lronie severa: dupa disparitia utopiei ideocrate bolsevice, la Moscova, in colectia ,,Biblioteca gandirii rasiale’, a 
aparut volumul 2 al lucrarii ,Sensul rasial al Ideii Ruse”. Un citat din prefata redactorilor: ,Pe noi nu ne 
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rusilor. locmal de aceea vedem un sens aparte in elaborarea une doctrine rasiale ruse si aprobarea el ca 
parte componenta a conceptiei securitatii nationale a Rusiei”’. lar la libraria din incinta Dumei de Stat a 
Federatiei Ruse poti cumpara cartea tradusa din franceza ,Eseu asupra inegalitatii raselor umane” de Joseph 
Arthur, conte de Gobineau. 


Prin anii 70-80, am adunat suficient material pentru o carte intitulata Etnosistemica. Termenul este o inventie 
semantica. Am folosit-o frecvent in articole si conferinte, scrise si tinute in limbile rusa si romana. Am dedicat 
mult timp elaborarii imaginarului si conceptelor. Cu tot efortul, nu m-am ales cu o lucrare academica 
traditionala. Scoala sovietica si realismul socialist nu admiteau abordarea problemei nationale decat prin 
prisma stiintei marxist-leniniste. Ulterior, ideologia Kremlinului, axata pe dictatura clasei cu deviza ,,Proletari din 
toate tArile, uniti-va!” a dat faliment. In URSS a triumfat revolutia natiunilor. La aceasta revolutie am participat 
si eu, in limita posibilitatilor si cu mijloacele modeste disponibile. 


De-a lungul timpului, la Leningrad, Moscova, Cernauti si Chisinau, la Bucuresti si in Brazilia, m-am clarificat 
definitiv. Ca cercetator, timp de peste trei decenii, urmaresc o amplificare concomitenta: procese, tendinte si 
practici diametral opuse sau reciproc exclusive: 


— Teama compulsiva de Viitor; o stare panicarda, caracteristica ajunului marilor catastrofe, sublimata spontan, 
concomitent, pretutindeni din structurile in criza ale societatii de piata globaliste; 


— Increderea nelimitata in Viitor (ratiunea burgheza si cea comunista); euforia in legdturaé cu progresul omenirii 
spre o stare edenica finala, datorita dezvoltarii tehnico-stiintifice, considerata inexorabil benefica; 


— Apoteoza pietei libere; comercializarea cuvintelor si a lucrurilor, a corpurilor si a spiritelor, a naturii si a 
culturii; 


— Perseverarea activitatii economice similare cu cea de acum trei secole; atitudinea rapace in procesul 
acumularii de capital; considerarea intereselor economice egoist-individuale si egoist-nationale drept resort al 
progresului social; agravarea crescanda a inegalitatilor; 


— Exploatarea iresponsabila a substratului natural; deteriorarea ireversibila a ecosistemului; 
— Reevaluarea economicului, reconcilierea si reintegrarea omenirii in natura si in cosmos; 


— Transformarea non-violenta, utilizarea psihotehnicii in scopul invatarii permanente si a cunoasterii 
extrasenzoriale; adoptarea unor modele de gandire astazi inca inimaginabile; 


— Umanizarea ,indumnezeita” a societatii in curs de robotizare si a generatiei turbo nascuta cu tableta sau 


iPod-ul in mana; 


— Desfiintarea religiilor confesionale; abandonarea culturilor nationale, regionale, provinciale, folclorice; 
instituirea unei guvernari mondiale, a unei religii panteiste unice si a unei culturi universale. 
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mantuire: trecerea de la nefericitul homo sapiens la preafericitul homo noeticus; 


— Transmutarea completa a insasi fibrei fiintei umane — un fenomen foarte rar, cunoscut sub numele de 
transpozitie in masa, care implica mutarea, subita si sincronizata, a mii de elemente de A.D.N. din corpul 
uman pe pozitii genetice noi si diferite; aceasta transpozitie semnificand extraordinara nastere a unui tip de 
fiinta umana total nou — homo sanctus — omul sacru... 


La 13 iulie 2020, Cristian Alexandrescu isi convingea abonatii sai pe YouTube.com: ,Sa avem incredere 
deplina in conducatorii Rusiei, S.U.A. si Chinei. Acesti trei lideri mondiali suveranisti vor iesi biruitori in lupta 
contra globalistilor’. Dar, suveranistii rusi, desi blameaza democratia occidentala, nu doresc ca progeniturile 
lor s& traiasca intr-o ,superba utopie”, precum defuncta Uniune Sovieticd, regretaté de Putin. in viziunea 
opozitiei ruse si nu numai, este iminent un colaps al regimului putinist oligarhic-mafiot. lata un titlu din presa 
pe care il traduc din rusa: ,Oamenii lui Putin fug din Rusia”. lar celebra expresie ,A fi sau a nu fi, aceasta-i 
intrebarea!” e pronuntata tot mai des in varianta: ,Pastrarea sau descompunerea Federatiei Rusie, aceasta-i 
intrebareal”. Si eu intreb: — Cui sa dau crezare? Fanilor lui Putin de pretutindeni? Lui lon Cristoiu si Nataliei 
Morari? Sau unor adevarati exponenti ai elitei nationale ruse? Spatiul nu-mi permite sa enumar personalitatile 
ruse al caror discurs il urmaresc atent pe Internet ca cercetator si cunoscator al spatiului exsovietic... 


In ianuarie 2017, economistul francez Jacques Attali, spunea la Davos: ,Exista politici bune facute de 
persoane defectuoase. Primul keynesian nu a fost Roosevelt, ci Mussolini. Al doilea nu a fost Roosevelt, ci 
Lenin. Acum apar altii. In acest sens, ma tem cd Tramp ar putea fi noul Mussolini”. Eu insaé ma tem ca Putin, 
care se vrea tar pe viata, este noul Stalin. Initial, programul sau parea ca redreseaza economia Federatiei 
Ruse si, intr-un fel, ar frana globalizarea. Ulterior, totul a degenerat in Pax Russica, mediafrenie, pobedobesie 


si nostalgie imperiala. 


O posibila concluzie: Natiunile care au pornit de la proiecte utopice, cu timpul le-au profanat. Si, intr-o anumita 
masura, s-au transformat in antiutopice. Dar un stat antipod al utopiei, foarte viguros in aparenta, nu este 
stabil. La un moment dat, esenta politicii sale interne si externe devine ,lupta contra propriei descompuneri’. 
Aceasta lupta, transformata intr-un scop in sine, eclipseaza total orice alté perspectiva. in prezent, Rusia, 
China, S.U.A. si Israelul intruchipeaza proeminent tendinta conservatoare anti utopista. Statele acestea tind sa 
controleze metodologia postmoderna, franand astfel aparitia unei noi realitati, unde nu mai functioneaza legile 


presupusului ,,final al istoriei’. 


Secolul al XXlI-lea inverseaza dimensiunea metafizica a realitatii. Virtualizarea generalizata a surpat cardinal 
insasi criteriile realului. Astazi, Internetul si mass-media creeaza treptat o noua conceptie despre lume. 
Mentalitatea utopista se formeaza prin traditii, propaganda si educatie. Avem jocuri utopice la computer. O 
criza sanitara recenta (reala sau falsa) de genul Covid-19 era/este considerata de unii preludiul Apocalipsei. 
Si alte crize sunt recalmate zilnic drept avanpremiera Noii Ordini Mondiale sau uvertura unei lumi virtuale. Tot 


ce in prezent pare utopic, poate deveni realitate in viitor deoarece insasi realitatea se schimba. Utopiile isi 
schimba caracterul in dependenta de epoca si au un rol aparte in destinele statelor si natiunilor. 
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Nu agreez fortarea evolutiei statelor dupa teorii de moment. Statele trebuie sa evolueze cumulativ si in 
timp. Modelele nu sunt benefice niciunde. Mircea Druc ar fi trebuit sa stie acest lucru, tara lui a suportat 
modele care nu au dus la nimic bun. 


